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RESUMEN

Los estudios lingiiisticos sobre la Amazonia peruana evidencian una influencia andina derivada
del contacto temprano y sostenido entre ambas regiones. Torero (2002), Adelaar (2004) y
Valenzuela (2015) destacan la presencia del quechua en la Amazonia, mientras Kauffman Doig
(2009) denomina este proceso “serranizacion de la selva”. Asimismo, Cerrén-Palomino (2008)
sostiene que la historia lingtifstica andina debe comprenderse considerando su interaccién con
las lenguas amazoénicas. Este articulo analiza, en sentido inverso, como la “amazonizacién de los
Andes” habria influido en la formacién temprana de su cultura y lenguas. Su objetivo es destacar
la influencia de los pueblos amazoénicos y proponer la existencia de corredores culturales y
lingtiisticos que facilitaron el intercambio entre ambas regiones. Mediante un enfoque
hermenéutico-explicativo basado en el analisis critico de fuentes documentales y bibliograficas
(Gadamer, 2004; Ricoeur, 1981), se examinan procesos de contacto, migracién e intercambio
lingtiistico. Se concluye que las lenguas amazoénicas desempefiaron un papel relevante en la
formacion y desarrollo de las principales lenguas andinas del Pert.

Palabras clave: contacto lingtiistico; corredores culturales; historia lingtiistica; lenguas
amazoénicas; lenguas andinas.

ABSTRACT

Linguistic studies on the Peruvian Amazon have shown Andean influence resulting from early
and sustained contact between both regions. Torero (2002), Adelaar (2004), and Valenzuela (2015)
highlight the presence of Quechua in the Amazon, while Kauffman Doig (2009) refers to this
process as the “highlandization of the rainforest.” Likewise, Cerrén-Palomino (2008) argues that
Andean linguistic history must be understood by considering its interaction with Amazonian
languages. From the opposite perspective, this article examines how the “Amazonization of the
Andes” may have influenced the early formation of Andean culture and languages. The study
aims to highlight the influence of Amazonian peoples and to propose the existence of cultural
and linguistic corridors that facilitated exchange between both regions. Using a hermeneutic-
explanatory approach based on the critical analysis of documentary and bibliographic sources
(Gadamer, 2004; Ricoeur, 1981), the study examines processes of contact, migration, and linguistic
exchange. It concludes that Amazonian languages played a relevant role in the formation and
development of the main Andean languages of Peru.

Keywords: language contact; cultural corridors; linguistic history; Amazonian languages;
Andean languages.
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1. Introduccidon

Las ciencias sociales que han contribuido de manera mas significativa al conocimiento de la
Amazonia prehispénica son la antropologia y la lingtiistica. Aunque ambas disciplinas estudian
procesos histéricos y culturales similares, lo hacen desde enfoques conceptuales y metodolégicos
diferentes (Descola & Palsson, 1996; Epps & Michael, 2017). La antropologia emplea el concepto
de macroetnia para referirse a conjuntos de pueblos que comparten un origen histérico y una
base cultural comtn, producto de prolongados procesos de interaccién y expansion territorial
(Santos-Granero, 2002). Por su parte, la lingtifstica utiliza categorias como tronco lingtiistico o
familia lingtiistica para identificar grupos de lenguas descendientes de un ancestro comiin,
reconstruido mediante el método histérico-comparativo (Campbell, 2013). Gracias a este enfoque
se han identificado grandes familias lingtiisticas amazonicas, entre ellas la arawak, tupi-guarani,
caribe y pano, cuya distribucién geografica constituye un importante indicador de antiguos
procesos migratorios e interaccién cultural (Dixon & Aikhenvald, 1999; Epps & Michael, 2017).

En la actualidad, numerosos investigadores utilizan el concepto de comunidades
etnolingtiisticas, entendido como grupos humanos que comparten una identidad cultural y una
lengua comiin, siendo el idioma un elemento fundamental para la transmision del conocimiento,
la memoria histérica y la organizaciéon social (Aikhenvald, 2012; Epps & Michael, 2017). Sin
embargo, gran parte de la produccién académica contintia reproduciendo una visién etnocéntrica
que presenta a la Amazonia como un espacio receptor de influencias externas, minimizando su
papel como un importante centro de innovacién, mestizaje cultural y difusién de conocimientos
hacia otras regiones.

Esta perspectiva también se observa en los estudios lingiiisticos, que tradicionalmente han
privilegiado el anélisis de la influencia del quechua sobre las lenguas amazoénicas. No obstante,
las principales familias lingtiisticas amazoénicas, como la Arawak, Tupi-guarani, Pano y Caribe,
poseen una antigiiedad considerablemente mayor que el quechua, por lo que resulta necesario
analizar también los procesos de influencia ejercidos desde la Amazonia hacia los Andes.

Una situacién similar ocurrié en la costa peruana. Antes de la expansion del quechua como
lengua de integracion politica durante el Horizonte Tardio y el periodo incaico, existia una
notable diversidad lingtiistica representada por idiomas hoy desaparecidos o escasamente
documentados, entre ellos el mochica o yunga, el quingnam, el sechura, el tallan y el puquina en
algunos sectores del litoral sur (Cerrén-Palomino, 2010; Torero, 2002). Estas lenguas estuvieron
asociadas con importantes sociedades prehispénicas y reflejan un escenario de gran diversidad
étnica y cultural previo a la hegemonia del quechua. La expansién del Imperio inca consolidé
esta lengua como instrumento administrativo y de integracién politica, aunque sin provocar
inicialmente la desaparicion de las lenguas regionales, muchas de las cuales sobrevivieron
durante los primeros siglos del periodo colonial (Adelaar & Muysken, 2004). Posteriormente, la
conquista espafiola, las reducciones indigenas y la expansién del castellano aceleraron el
desplazamiento y extinciéon de estos idiomas (Cerrén-Palomino, 2010). El conocimiento actual
sobre ellos procede principalmente de crénicas, vocabularios coloniales, topénimos y estudios de
lingtiistica histérica (Torero, 2002).

Las investigaciones arqueoldgicas, lingiiisticas y etnohistéricas coinciden en sefialar que las
relaciones entre la Amazonia y los Andes centrales son muy anteriores a la expansiéon del quechua
y constituyeron un proceso continuo de intercambio humano, econémico y cultural. Entre los
pueblos amazénicos que desempefiaron un papel fundamental destacan los hablantes de las
familias lingtiisticas Arawak y Pano, cuyas migraciones y redes de interaccién alcanzaron las
vertientes orientales andinas e incluso algunos sectores costeros mediante corredores de
intercambio interregional (Heckenberger, 2002; Lathrap, 1970). Estos contactos facilitaron la
circulacién de cultigenos, tecnologias, conocimientos rituales y elementos lingtiisticos mucho
antes de la consolidacién del Estado inca.

En particular, los pueblos de filiacién Arawak establecieron una amplia red de relaciones desde
la Amazonia occidental hasta las estribaciones andinas, favoreciendo la difusién de practicas
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agricolas, instituciones sociales, concepciones religiosas y procesos de contacto lingtiistico que
probablemente antecedieron a la formacién de las principales lenguas generales de los Andes
(Heckenberger, 2002; Santos-Granero, 2002; Smith, 2011). De manera paralela, los pueblos Pano
desarrollaron intensas relaciones de intercambio con las poblaciones andinas a través de los valles
de ceja de selva, generando espacios de bilingiiismo, préstamos léxicos y transferencia cultural
que adn pueden identificarse mediante la evidencia lingtiistica y etnohistérica (Erikson, 1993;
Valenzuela, 2015a).

Asimismo, diversos investigadores han propuesto una posible influencia de la lengua shawi,
perteneciente a la familia kawapana, sobre la lengua hablada por los antiguos chachapoyas.
Aunque esta tltima desapareci6 antes de ser documentada de manera sistemaética, los estudios
de toponimia, antroponimia y reconstruccion histérica indican que la regiéon de Chachapoyas
constituy6 un importante espacio de interaccién entre poblaciones amazoénicas y andinas. En este
contexto, varios topénimos y rasgos léxicos presentan afinidades con lenguas de la familia
kawapana, especialmente con el shawi, lo que podria reflejar antiguos procesos de migracion,
intercambio y bilingtiismo a través de los corredores ecoldgicos que conectaban la cuenca del rio
Huallaga con los Andes orientales (Valenzuela, 2015a).

En consecuencia, la expansiéon del quechua no debe interpretarse como el inicio de las relaciones
entre los Andes y la Amazonia, sino como la consolidacién de una lengua franca sobre una red
de contactos mucho mas antigua. Persiste, sin embargo, un importante vacio teérico respecto a la
explicaciéon de la influencia ejercida por los pueblos amazénicos sobre las sociedades andinas
durante los periodos tempranos, asi como sobre los corredores culturales que facilitaron dichos
procesos de interaccién. La evidencia lingtiistica, arqueolégica y etnohistérica disponible sugiere
que las relaciones entre pueblos Arawak, Pano y diversas sociedades andinas contribuyeron a
configurar un amplio espacio multicultural donde circularon personas, bienes, conocimientos e
ideas durante varios milenios. Desde esta perspectiva, la posterior difusién del quechua como
lengua de integracién politica y administrativa del Estado inca se apoy6 en redes de
comunicacién e intercambio previamente establecidas, muchas de las cuales habrian sido
articuladas por poblaciones amazénicas desde épocas preincaicas (Adelaar & Muysken, 2004;
Cerrén-Palomino, 2010; Torero, 2002).

2. Matodologia

La presente investigacion se desarroll6 en el ambito de la Reptblica del Perti y se enmarca en un
enfoque cualitativo de cardcter descriptivo, hermenéutico y exploratorio. Este tipo de enfoque
resulta adecuado para comprender procesos histéricos y socioculturales complejos a partir de la
interpretacion critica de diversas fuentes documentales (Denzin & Lincoln, 2018; Gadamer, 2004).
El estudio busca explicar los procesos de contacto lingtiistico y cultural que precedieron al
surgimiento y expansién del quechua como lengua de comunicacion general en los Andes
peruanos. Desde esta perspectiva, se analizan las dindmicas histéricas de interaccion entre los
pueblos amazoénicos y andinos mediante la integraciéon de evidencias lingtiisticas, arqueolégicas,
antropolégicas y etnohistéricas (Adelaar & Muysken, 2004; Torero, 2002).

La unidad de analisis esta constituida por los fenémenos sociolingtiisticos registrados o inferidos
para el periodo prehispanico anterior a la consolidacién del quechua como lengua universal en
los Andes. La muestra comprende evidencias documentales relacionadas con procesos de
contacto entre lenguas amazoénicas y andinas, incluyendo préstamos lingiiisticos, toponimia,
migraciones, redes de intercambio y corredores culturales que vincularon la Amazonia con la
sierra y la costa del actual territorio peruano (Cerrén-Palomino, 2008; Valenzuela, 2015a). La
variable independiente estd representada por la influencia de las lenguas amazénicas y los
corredores culturales, mientras que la variable dependiente corresponde al desarrollo de las
lenguas andinas y la consolidacién del quechua como lengua de integracién regional.

La investigaciéon emple6 como métodos principales la revisién bibliografica y el analisis
documental de fuentes primarias y secundarias, procedimientos ampliamente utilizados en los
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estudios histéricos y lingtiisticos (Herndndez Sampieri & Mendoza Torres, 2018). Como técnicas
de recolecciéon de informacién se utilizaron el fichaje bibliografico y la elaboracion de cuadros
comparativos, con el propédsito de organizar, sistematizar y contrastar la informacién procedente
de distintas disciplinas. El andlisis de los datos se realiz6 mediante los métodos heuristico,
hermenéutico, comparativo y fenomenoldgico, los cuales permitieron identificar patrones de
interaccion cultural, establecer relaciones entre las evidencias disponibles e interpretar los
procesos histéricos del cambio lingiiistico desde una perspectiva interdisciplinaria (Gadamer,
2004).

Los materiales empleados comprendieron libros especializados, documentos histéricos, articulos
cientificos publicados en revistas indexadas, actas de congresos, tesis académicas y bases de datos
cientificas, ademas de recursos informéticos especializados en lingtiistica histérica, antropologia,
arqueologia y etnohistoria amazénica y andina.

La investigacién se orient6 por la siguiente hipétesis: los corredores culturales y el proceso de
selvatizacion de la sierra desempefiaron un papel fundamental en el desarrollo temprano de las
lenguas andinas durante el periodo prehispanico y contribuyeron, de manera significativa, al
fortalecimiento y posterior consolidacién del quechua como lengua universal de los Andes
peruanos (Cerrén-Palomino, 2008; Torero, 2002).

3. Resultados y discusién

Si se realiza un breve recuento del proceso de poblamiento de Sudamérica en el contexto
continental, la evidencia arqueolégica indica que las primeras poblaciones humanas se
dispersaron rapidamente por diferentes regiones del continente durante el Pleistoceno final.
Entre los sitios arqueolégicos mas antiguos destacan, Monte Verde (Chile), con una antigiiedad
aproximada de 14 500 afios antes del presente; En la Amazonia los restos de Pedra Furada
(Brasil), con mas de 18,000 afios antes del presente, cuya cronologia més temprana contintia
siendo debatida; Taima-Taima (Venezuela) y en zonas cercanas a las costas Arroyo Seco 2
(Argentina) y Quebrada Jaguay (Pert1) con una antigiiedad que oscila entre los 13 000 y 8 300 afios
antes del presente, todo lo cual evidencia una temprana ocupacién tanto de las costas del Pacifico
como de la Amazonia (Dillehay, 2000; Politis et al., 2008; Roosevelt et al., 2002; Sandweiss et al.,
1998).

Diversas investigaciones sostienen que los grupos humanos aprovecharon corredores ecolégicos
costeros y fluviales para expandirse con rapidez por Sudamérica. Conforme el retroceso de los
glaciares permiti6 la apertura de nuevos espacios habitables al final de la Gltima glaciacién, estos
grupos ocuparon progresivamente los valles interandinos y las tierras altas de la cordillera de los
Andes. Sitios como Guitarrero, Telarmachay, Pikimachay, Lauricocha y Toquepala, en el actual
territorio peruano, documentan este proceso de adaptacion a los ecosistemas altoandinos durante
el Holoceno temprano (Cardich, 1958; Lynch, 1980; MacNeish et al., 1970).

La ocupacién de los Andes no respondié a un tnico movimiento migratorio, sino a sucesivas
oleadas de poblacién que migraron desde la costa y la Amazonia durante miles de afios, que
desarrollaron estrategias diferenciadas de subsistencia y adaptacién ambiental. Cada uno de
estos grupos incorpor6 innovaciones tecnolégicas —como la fabricacién de instrumentos liticos
especializados, nuevas técnicas de caza y recoleccién, y posteriormente el manejo de recursos
vegetales y animales— que contribuyeron a la formacién de tradiciones culturales regionales. En
ese contexto, es probable que inicialmente se haya producido un proceso de amazonizacién en
los andes en varios momentos de la prehistoria e incluso del formativo andino. Estos
prolongados procesos de interaccién, aislamiento relativo e intercambio favorecieron, con el
tiempo, la diversificacion cultural y lingtiistica que caracterizaria posteriormente a las sociedades
andinas y amazoénicas (Dillehay, 2000; Kaulicke, 2010; Lavallée, 2000). Entre las principales
macroetnias de la Amazonia sudamericana se encuentran las familias Arawak, Caribe, Tupi-
Guarani y Pano, las cuales han desempefiado un papel fundamental en la configuracién de la
diversidad cultural y lingtiistica de la regién (Heckenberger, 2002; Steward, 1948). No obstante,
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existen otras macroetnias de menor extension territorial o demografica, pero igualmente
relevantes desde el punto de vista histérico y antropolégico, como las familias Jibaro (Jivaroana),
los Cahuapana y Huitoto (Witotoana), cuya trayectoria evidencia procesos particulares de
adaptacion, interaccién y transformacién cultural.

Asimismo, se identifican pueblos indigenas que pertenecen a familias lingiiisticas independientes
o aisladas, como los Gé o los Zo'é. Estos pueblos no presentan relaciones lingtiisticas claramente
establecidas con las principales macroetnia podrian ser indicio de poblamientos muy antiguos.
(Dixon & Aikhenvald, 1999; Rodrigues, 2000).

Desde una perspectiva histérica y antropoldgica, es probable que algunos de estos grupos
representen remanentes de poblaciones mas antiguas que antecedieron a la expansién de las
grandes macroetnias amazoénicas. En este sentido, constituyen una importante evidencia de los
prolongados procesos de diversificacion, interaccién e hibridacién cultural y lingtiistica que
caracterizaron la ocupacion humana de la Amazonia desde tiempos prehispanicos
(Heckenberger, 2005; Santos-Granero, 2002).

Es importante sefialar que las macroetnias amazoénicas no surgieron de manera stbita, sino como
resultado de un prolongado proceso histérico de migraciones, expansiones demogréficas,
intercambios interétnicos y mestizaje cultural. Durante este proceso, numerosas etnias
preexistentes fueron absorbidas, desplazadas o integradas a nuevas unidades socioculturales,
contribuyendo a la conformacion de las grandes familias etnolingtiisticas que hoy se reconocen
en la Amazonia (Lathrap, 1970; Roosevelt, 1994), en ese sentido, es probable que los grupos
amazoénicos més antiguos que interactuaron con los andes se diluyeran con el tiempo, hasta la
aparicién de los grupos étnicos més modernos.

Del mismo modo, las proto étnias y los protolenguajes evolucionaron gradualmente mediante
complejos procesos de interaccién social, intercambio econémico, alianzas matrimoniales y
circulacién de conocimientos. Estas dindmicas favorecieron la consolidacién de identidades
compartidas y de tradiciones culturales comunes, al tiempo que impulsaron la diferenciacién
lingtiistica y la formacion de las principales macroetnias amazoénicas conocidas en la actualidad
(Dixon & Aikhenvald, 1999; Rodrigues, 2000).

Origen de las macro etnias o familias lingiiisticas amazdnicas: La Amazonia sudamericana ha
estado ocupada por poblaciones humanas desde hace al menos 20 000 afios, aunque la
reconstrucciéon de su historia cultural temprana continta siendo un desafio debido a las
condiciones ambientales que limitan la preservacion de los restos arqueolégicos. No obstante, las
evidencias recuperadas en sitios arqueolégicos, junto con los petroglifos, geoglifos y otros
vestigios materiales, permiten inferir aspectos relevantes de su forma de vida, sus tecnologias,
sus patrones de asentamiento y su organizacion social (Heckenberger, 2002; Rodrigues, 2000).

Diversos estudios sugieren que estas poblaciones desarrollaron formas tempranas de
comunicacién y, probablemente, protolenguas que, con el paso del tiempo, se diversificaron,
expandieron o desaparecieron como consecuencia de procesos migratorios y cambios
demogréficos. Aunque no existen registros directos de estas lenguas, la evidencia arqueolégica y
genética indica que los grupos humanos utilizaron de manera intensiva la extensa red
hidrografica amazénica como principal via de movilidad e intercambio (Sanchez Colina 2025).
Asimismo, durante los periodos de mayor aridez del Holoceno, la expansién temporal de sabanas
y corredores ecolégicos habria facilitado desplazamientos terrestres entre distintas regiones,
favoreciendo contactos de larga distancia y posibles movimientos tempranos entre la Amazonia
y los Andes (Hornborg & Hill, 2011).

Durante el Holoceno medio y tardio, aproximadamente entre 5000 y 4000 afios antes del presente
(AP), se consolidaron diversas familias lingtifsticas y complejos culturales de amplia distribucién
en la Amazonia, como resultado de prolongados procesos de migracién, interaccién, intercambio
y mestizaje entre las poblaciones indigenas. Entre los grupos con mayor expansion territorial
destacan las familias arawak, tupi-guarani, pano y caribe, cuya dispersién a lo largo de la cuenca
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amazoénica ha sido ampliamente documentada mediante evidencias arqueolégicas, lingtiisticas,
paleoecolégicas y etnohistoricas (Heckenberger, 2005; Hornborg & Hill, 2011).

Estas sociedades desarrollaron complejas redes de intercambio regional e interregional,
perfeccionaron sistemas agricolas adaptados al bosque tropical himedo y transformaron de
manera significativa el paisaje amazénico mediante el manejo intensivo de los recursos naturales.
Entre las principales evidencias de esta transformacién destacan la construccién de geoglifos,
monticulos, caminos elevados, canales, campos agricolas y la formacién de suelos antropogénicos
conocidos como terra preta o "tierras negras amazoénicas", considerados uno de los indicadores
mas relevantes de la ocupacién humana de larga duracién en la regiéon (Heckenberger, 2005).

Diversas investigaciones sostienen, ademas, que estas sociedades amazoénicas mantuvieron
vinculos permanentes con las poblaciones andinas desde épocas muy tempranas, estableciendo
redes de intercambio de bienes, tecnologias, cultivos y conocimientos que se remontarian, al
menos, a 4000 afios antes del presente (Hornborg & Hill, 2011). En los tltimos afios, los avances
en teledetecciéon mediante tecnologia LiIDAR, imagenes satelitales y prospecciones arqueolégicas
han modificado sustancialmente la comprensién tradicional sobre la ocupacién prehispéanica de
la Amazonia. En este contexto, (Parssinen et al., 2026) documentaron la existencia de més de 20
000 estructuras de tierra precoloniales en la Amazonia sudoccidental, evidenciando la presencia
de sociedades altamente organizadas y densamente pobladas mucho antes de la llegada de los
europeos y antes del desarrollo de la cultura Inca en los andes. De manera complementaria,
(Coomes et al., 2021) georreferenciaron cientos de sitios arqueolégicos inéditos en la Amazonia
peruana, confirmando que esta region albergé un desarrollo cultural mucho més complejo y
extenso de lo que tradicionalmente se habia considerado. En conjunto, estas investigaciones
refuerzan la hipétesis de que la Amazonia constituyé un importante foco de desarrollo
civilizatorio y un espacio de interaccién permanente con los Andes desde tiempos prehispanicos
y antes de la consolidacién de las lenguas universales de los andes.

El origen de la macroetnia Arawak: La macroetnia Arawak constituye uno de los complejos
etnolingtiisticos més extensos y antiguos de América del Sur. Su expansion histérica alcanzé un
vasto territorio que comprendia la Amazonia occidental y central, la cuenca del Orinoco, las
Guayanas, el Alto Xingt, Bolivia, parte del Chaco y, posteriormente, las Antillas. Esta amplia
distribucién evidencia la notable capacidad de adaptacién ecoldgica, movilidad e interaccion
cultural de los pueblos hablantes de lenguas pertenecientes a la familia arawak (Heckenberger,
2002; Payne, 1991).

Los pueblos Arawak, también conocidos como arahuacos, no conformaban una dnica unidad
politica o étnica, sino un conjunto de sociedades independientes que compartian un origen
lingtiistico comdn. Aunque presentaban una gran diversidad en sus formas de organizacion
social, economia y cosmovisién, todas ellas hablaban lenguas pertenecientes a la familia Arawak
o Maipure, considerada una de las familias lingtiisticas més extensas del continente americano
(Dixon & Aikhenvald, 1999).

Las evidencias lingtiisticas, arqueoldgicas y etnohistéricas sugieren que los primeros grupos
Arawak se desarrollaron en algtin sector de la Amazonia occidental y la cuenca del Orinoco,
abarcando regiones que actualmente corresponden al este de Colombia, el sur de Venezuela, el
norte de Brasil y la Amazonia peruana. En este amplio espacio geografico comenz6 el proceso de
diferenciacién cultural y lingtiistica que dio origen al proto-arawak en un periodo aproximado
entre 4 000 y 5 000 afios antes del presente, aunque algunos investigadores proponen una
cronologia atin mas antigua (Dixon & Aikhenvald, 1999; Payne, 1991).

Desde esta regioén ancestral, diversos grupos iniciaron sucesivas migraciones que favorecieron la
expansion de las lenguas y tradiciones Arawak por gran parte de Sudamérica. Este proceso fue
impulsado por el establecimiento de redes de intercambio regional, la navegacion fluvial y la
ocupacién progresiva de nuevos territorios. Los sistemas hidrogréficos del Amazonas, el Orinoco
y sus numerosos afluentes constituyeron verdaderos corredores naturales que facilitaron el
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movimiento de poblaciones, el intercambio de bienes, conocimientos y tecnologias, asi como la
difusién de practicas agricolas y manifestaciones culturales comunes (Heckenberger, 2002).

Desde la perspectiva de la lingiifstica histérica, numerosos especialistas consideran que la
Amazonia occidental, particularmente la regiéon comprendida entre las cuencas de los rios
Ucayali, Purts, Madeira y Alto Negro, representa el drea donde el proto-arawak alcanzé su
mayor desarrollo y diversificacién. Esta hipétesis se fundamenta en un principio ampliamente
aceptado en lingtiistica histérica, segin el cual la mayor diversidad interna de una familia
lingtiistica suele encontrarse en su regién de origen o en el area donde experimenté su proceso
mas prolongado de diferenciacién. La concentracién de numerosas lenguas arawak en esta region
constituye uno de los principales argumentos que respaldan esta propuesta (Dixon &
Aikhenvald, 1999; Payne, 1991).En el Perti, actualmente solo sobreviven las etnias, Ashéninka,
Nomatsigenga, Matsigenka, Yine, Kakinte, Yanesha, Resigaro y Chamicuro.

Las poblaciones Arawak se dispersaron gradualmente hacia el norte, el este y el sur del
continente, ocupando amplios sectores de la Amazonia, la cuenca del Orinoco, las Guayanas, el
Alto Xingu y las tierras bajas de Bolivia. Con el paso del tiempo, algunos grupos alcanzaron las
Antillas Mayores y Menores varios siglos antes de la llegada de los europeos, convirtiéndose en
una de las tradiciones culturales y lingtiisticas de mayor difusién en la América tropical
prehispanica (Heckenberger, 2002).

El origen de la macroetnia Caribe: La macroetnia caribe constituye uno de los principales
complejos etnolingtiisticos de la regioén septentrional de América del Sur. En la actualidad, las
lenguas de la familia caribe se distribuyen principalmente en Venezuela, Guyana, Surinam,
Guayana Francesa, el norte de Brasil y algunos sectores de Colombia, donde sobreviven diversas
comunidades que conservan este importante patrimonio lingtiistico (Payne, 1991).

Las evidencias lingtiisticas, arqueolégicas y etnohistdricas coinciden en sefialar que el centro de
origen de la familia lingtiistica caribe se localizé en el Escudo Guayanés, particularmente en la
regiéon comprendida entre las cuencas del Alto Orinoco, el rio Branco y las Guayanas (Gildea,
2012).

Las reconstrucciones de la lingtifstica histérica estiman que el proto-caribe comenzé a
diferenciarse hace aproximadamente entre 3 500 y 4 500 afios antes del presente. Sin embargo, la
expansion demogréfica y territorial mas significativa de los pueblos caribes parece haberse
producido durante los dos tltimos milenios, periodo en el que diversas sociedades extendieron
su influencia por amplios sectores del norte amazoénico y la region de las Guayanas (Gildea, 2012;
Meira & Franchetto, 2005).

A diferencia de la familia lingtiistica arawak, cuya expansion alcanzé extensas éareas de la
Amazonia occidental y parte del actual territorio peruano, no existe evidencia concluyente de que
los pueblos hablantes de lenguas caribes hayan ocupado de manera permanente regiones del
actual Pert (Payne, 1991), aunque se ha planteado que grupos como los Cholones e Hibitos de la
region San Martin pudieron tener ese origen por sus caracteristicas de ocupacién y por ser
guerreros y cazadores solitarios, pero esta es solo una teoria que debe profundizarse.

En consecuencia, el consenso académico actual sostiene que la influencia de la macroetnia caribe
en el Pert fue, en el mejor de los casos, indirecta y producto de contactos interétnicos de larga
distancia, mientras que la presencia demografica y lingtiistica predominante en la Amazonia
peruana correspondié a otras grandes familias, especialmente la arawak, la pano, la tupi,
cahuapana y la jibaro (Dixon & Aikhenvald, 1999; Gildea, 2012).

El origen y expansioén de la macroetnia Tupi-guarani: La antropdloga Branislava Susnik fue una
de las primeras investigadoras en desarrollar una interpretacion sistematica sobre el origen de
los pueblos tupi-guarani. Basandose en los conocimientos de la antropologia fisica disponibles
durante la segunda mitad del siglo XX, propuso que estos pueblos fueron el resultado de un
prolongado proceso de interaccion entre diversas poblaciones prehistéricas proto malayas, proto
siberianas y australoides. Aunque dichas categorias biol6gicas han sido posteriormente
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abandonadas por la antropologia contemporanea, la importancia de Susnik radica en haber
destacado el cardcter temprano, dinamico y complejo de la etnogénesis tupi-guarani, una
perspectiva que contintia siendo relevante para comprender la formacién de estas sociedades
(Bossert & Villar, 2013; Susnik, 1981).

La familia lingiiistica tupi constituye uno de los complejos etnolingiiisticos mas importantes de
América del Sur. Estd integrada por aproximadamente diez ramas lingtiisticas, entre las que
destaca la subfamilia tupi-guarani debido a su amplia distribucién geogréfica y a la influencia
histérica que ejercié sobre extensas regiones de la Amazonia y del Cono Sur. Antes de la llegada
de los europeos, los pueblos tupi-guarani ocupaban territorios que actualmente corresponden a
Brasil, Paraguay, Bolivia, Argentina, Uruguay y sectores de la Amazonia peruana, conformando
una de las expansiones demograficas més significativas de la América tropical (Noelli, 1998;
Rodrigues & Cabral, 2012).

Las reconstrucciones lingiiisticas estiman que el tronco proto-tupi comenzé a diferenciarse hace
aproximadamente entre 5 500 y 6 000 afios. Posteriormente, la rama proto-tupi-guarani inicié su
propia diversificaciéon hace alrededor de 2 500 afios, dando origen a numerosas lenguas que, con
el tiempo, se difundieron hacia el litoral atlantico brasilefio, la cuenca del Plata, el Chaco y el sur
de la Amazonfa (Rodrigues & Cabral, 2012). Aunque estas cronologias son ampliamente
aceptadas, algunos estudios filogenéticos recientes proponen que la diferenciacién especifica del
proto-tupi-guarani pudo haberse producido mas al este, en la regiéon comprendida entre las
cuencas altas de los rios Tapajos y Xingu. Esta propuesta constituye una de las principales lineas
de investigacién actuales sobre el origen de esta importante familia lingiiistica (Gerardi, 2017).

En consecuencia, hoy existen dos grandes hipétesis acerca del origen del proto-tupi-guarani. La
primera, considerada la mas aceptada, sostiene que el nicleo original se localizé en el sudoeste
amazoénico, desde donde los distintos grupos iniciaron su expansiéon aprovechando las
principales redes hidrograficas de la cuenca amazoénica (Noelli, 1998). La segunda hipoétesis
plantea que la diferenciacién de la rama Tupi-guarani ocurrié posteriormente en la Amazonia
centro-oriental, entre los rios Tapajos y Xingti, desde donde se habria producido la expansién que
dio lugar a la amplia distribucién histérica de los pueblos guaranies y tupinamba (Gerardi, 2017).
Lejos de ser contradictorias, ambas propuestas pueden interpretarse como etapas sucesivas de un
mismo proceso histérico: el origen del tronco tupi en el sudoeste amazoénico y la consolidacion
del proto-tupi-guarani en una regién mas oriental.

La expansion territorial de los pueblos Tupi-guarani estuvo estrechamente vinculada a la
extraordinaria red fluvial amazénica. Los rios Amazonas, Madeira, Tapajos, Xingd, Tocantins,
Paraguay y Parand actuaron como auténticos corredores naturales que facilitaron la movilidad
de las poblaciones, el intercambio de bienes y conocimientos, asi como la difusién de
innovaciones tecnoldgicas y préacticas agricolas. Diversos estudios coinciden en sefialar que la
navegacion fluvial desempefié un papel decisivo en la rdpida dispersién de las comunidades
tupi-guarani, permitiéndoles establecer extensas redes de interacciéon cultural mucho antes del
contacto europeo (Noelli, 2008; Rodrigues & Cabral, 2012).

Las investigaciones recientes han reforzado esta interpretacion mediante el empleo de
herramientas provenientes de la genética poblacional y la filogenética lingtiistica. Los estudios
realizados por (Hiinemeier, 2015) muestran que las poblaciones asociadas al tronco tupi
experimentaron un importante crecimiento demografico durante los dos dltimos milenios,
fenémeno que coincide con la expansién documentada por la arqueologia y la lingtiistica
histérica. No obstante, las estimaciones sobre el tamario de esta poblacién antes de la llegada de
los europeos contintian siendo objeto de debate, por lo que las cifras propuestas deben
considerarse aproximaciones sujetas a revision.

La notable expansién geogréfica de los pueblos tupi-guarani convirtié a esta familia lingtiistica
en una de las mas difundidas de América del Sur. Durante el periodo prehispanico, numerosas
comunidades establecieron asentamientos permanentes en las cuencas de los rios Parand,
Paraguay, Uruguay y en extensos sectores del litoral atlantico brasilefio. Este proceso favorecié
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la formacién de redes comerciales, alianzas politicas e intercambios culturales que contribuyeron
a la consolidaciéon de una identidad lingtifstica compartida, aun cuando persistiera una
considerable diversidad regional (Noelli, 2008).

El término tupi-guarani fue difundido por Alfred Métraux a partir del estudio de las fuentes
coloniales de los siglos XVI y XVII, que describian a los tupinamba y a los guaranies como pueblos
estrechamente emparentados desde el punto de vista lingtiistico y cultural. Sin embargo,
investigaciones posteriores demostraron que los cronistas portugueses empleaban con mayor
frecuencia expresiones como lingua do Brasil, lingua brasilica o lingua geral, mientras que la
denominacién "tupi" adquirié un uso académico mucho maés tardio (Hiinemeier, 2015).

La tradicion oral guarani conserva diversos relatos sobre el origen de este pueblo. Entre ellos
destaca el mito de los hermanos Tupi y Guarani, quienes, tras separarse, habrian emprendido
rutas diferentes: uno siguiendo la costa atldntica y el otro interndndose en la selva en busca de la
mitica Tierra sin Mal. Aunque esta narracién pertenece al &mbito de la tradicién mitica y no
constituye una evidencia histérica, resulta significativa porque refleja la memoria cultural de
antiguas migraciones y coincide parcialmente con las reconstrucciones lingiisticas y
arqueolégicas que sitdan el origen remoto de los pueblos guaranies en la Amazonia (Melia, 1987).

En conjunto, las evidencias disponibles indican que la expansién de los pueblos Tupi-guarani fue
el resultado de un proceso histérico prolongado, impulsado por la combinacién de crecimiento
demografico, innovacién tecnolégica, agricultura, navegaciéon fluvial y adaptacién a diversos
ambientes amazénicos y subtropicales. Si bien atin existen debates sobre la localizacién exacta
del 4rea donde se diferenci6 el proto-tupi-guarani, el consenso actual sitta el origen del tronco
tupi en el sudoeste de la Amazonia y reconoce que su posterior dispersion dio lugar a una de las
tradiciones lingtiisticas y culturales de mayor importancia en la historia prehispanica de
Sudamérica. En el caso del Pert, su presencia se limitaria a los territorios amazénicos,
interactuando con etnias como la Pano, Cahuapana y Jibaro, quienes si habrian interactuado con
los andes, principalmente con los Chachapoyas y Bracamoros. En la actualidad, solo sobreviven
las etnias Cocama-Cocamilla y la Omagua, que segtin las crénicas fue muy poderosa y extendida.

El origen de la macroetnia Pano: La familia lingiiistica Pano constituye uno de los principales
complejos etnolingtiisticos de la Amazonia occidental y comprende més de treinta lenguas
distribuidas entre el este del Perd, el oeste de Brasil y el norte de Bolivia. A pesar de su amplia
extension geograéfica, el lugar exacto de origen de esta familia adn no ha sido determinado con
certeza. Sin embargo, la mayor parte de las investigaciones lingtiisticas coincide en situar su
nucleo de diversificacion en la regiéon comprendida entre el alto Ucayali, el alto Purds, el Yurua
y el Javari. Esta propuesta se fundamenta en que dicha zona concentra la mayor diversidad de
lenguas Pano, criterio que la lingtiistica histérica considera un indicador confiable para identificar
el &rea de origen de una familia lingtiistica (Fleck, 2013; Rodrigues & Cabral, 2012).

Las reconstrucciones lingiiisticas indican que el proto-pano comenzé a diferenciarse hace
aproximadamente entre 2 500 y 3 500 afios antes del presente. En comparacion con otras familias
amazoénicas, como la Arawak y la tupi, la expansion territorial de los pueblos Pano ocurrié
relativamente mas tarde. A partir de su nicleo ancestral, distintos grupos iniciaron un proceso
gradual de dispersién siguiendo los principales corredores fluviales de la Amazonia occidental.
Este desplazamiento permitié la ocupacién de las cuencas de los rios Ucayali, Tamaya, Pisqui,
Pachitea, Curanja, Madre de Dios y numerosos afluentes, favorecido por la navegacién, la
agricultura itinerante y el establecimiento de redes de intercambio con otros pueblos amazénicos
(Fleck, 2013).

Como consecuencia de estos procesos de movilidad, los pueblos Pano desarrollaron una notable
capacidad de adaptacién ambiental y establecieron relaciones permanentes con sociedades
pertenecientes a otras familias lingtiisticas, especialmente las Arawak y Tacana. La evidencia
lingtiistica, arqueolégica y etnohistérica disponible permite considerar a los pueblos Pano como
una de las ocupaciones humanas mdas antiguas y continuas de la Amazonia peruana,
desempefiando un papel fundamental en la configuracién cultural de la Amazonia meridional
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(Fleck, 2013). En la actualidad sobreviven las etnias Amahuaca, Cashinahua, Iskonawa,
Kapanawa, Kakataibo, Matsés, Nahua, Sharanahua, Shipibo-konibo y Yaminahua.

Respecto a su origen remoto, una de las hipétesis mas conocidas fue propuesta por Donald
Lathrap, quien sostuvo que los antepasados de los pueblos Pano podrian haber procedido de
regiones ubicadas al sur de la Amazonia e incluso del sur del continente sudamericano. Segin
esta interpretacién, antiguos movimientos poblacionales habrian impulsado su migracion hacia
las cuencas amazoénicas del Ucayali, Purts y Jurud, donde posteriormente se diversificaron las
distintas lenguas Pano (Lathrap, 1970). Aunque esta propuesta ha ejercido una importante
influencia en los estudios amazoénicos, continda siendo motivo de debate debido a que las
evidencias arqueolégicas, lingtiisticas y genéticas disponibles ain no permiten confirmar de
manera definitiva este origen austral.

Desde la perspectiva de la lingtiistica histérica, diversos investigadores han sefialado la existencia
de posibles relaciones entre las lenguas Pano y otras familias de las tierras bajas sudamericanas.
La propuesta con mayor aceptacién plantea una relaciéon genética entre las familias Pano y tacana,
agrupadas dentro de la denominada familia Pano-Tacana, sustentada en semejanzas fonolégicas,
gramaticales y léxicas (Fleck, 2013). Asimismo, algunos especialistas han sugerido la posibilidad
de antiguos contactos entre pueblos Pano y poblaciones del Gran Chaco, basandose en
similitudes culturales y en posibles procesos de movilidad prehistérica. Sin embargo, estas
hipétesis todavia requieren mayor respaldo mediante investigaciones comparativas de caracter
lingtiistico, arqueoldgico y genético.

También se han planteado posibles vinculos entre las lenguas Pano y algunas familias lingtiisticas
andinas, particularmente el quechua, el aimara e incluso el desaparecido pukina. No obstante, la
mayoria de los especialistas considera que las semejanzas identificadas no constituyen pruebas
suficientes para demostrar un parentesco genético. Estas coincidencias pueden explicarse por
contactos prolongados entre poblaciones vecinas, préstamos léxicos, procesos de convergencia
lingtiistica o simples coincidencias tipolégicas (Adelaar & Muysken, 2004; Rodrigues & Cabral,
2012).

Durante las primeras décadas del siglo XX, algunos investigadores, entre ellos el franciscano
Manuel Navarro, sostuvieron que varias lenguas amazoénicas habian recibido una fuerte
influencia del quechua como consecuencia de la expansién del Imperio inca y de antiguos
contactos entre los Andes y la Amazonia. Sin embargo, las investigaciones arqueolégicas y
lingtiisticas desarrolladas posteriormente demostraron que el poblamiento amazénico posee una
historia mucho mas antigua y una trayectoria independiente de la formacién de las sociedades
andinas. En la actualidad, se considera que las relaciones entre ambas regiones fueron el resultado
de intercambios permanentes y bidireccionales, antes que de una influencia exclusivamente
ejercida desde los Andes hacia la Amazonia (Adelaar & Muysken, 2004; Heckenberger, 2002).

En esta misma linea, Mendoza (1983) identificé diversas semejanzas léxicas y estructurales entre
las lenguas Pano y el quechua, interpretdndolas como posibles evidencias de antiguos procesos
de contacto cultural. Aunque estos hallazgos resultan relevantes para comprender las relaciones
histéricas entre ambas regiones, el consenso académico sostiene que las evidencias disponibles
todavia no permiten establecer un origen comun entre ambas familias lingiiisticas.

Por su parte, Adelaar sefiala que la consolidacién del protoquechua y del protoaimara estuvo
asociada a procesos de expansién demografica e integracion regional ocurridos durante el primer
milenio de nuestra era. Este escenario coincidié con importantes transformaciones sociales tanto
en los Andes como en la Amazonia, favoreciendo el desarrollo de amplias redes de intercambio
mediante las cuales circularon productos, tecnologias, conocimientos y précticas culturales. Estas
interacciones fortalecieron los vinculos entre sociedades amazénicas y andinas, aunque su
intensidad y caracteristicas especificas contintan siendo objeto de investigacion (Adelaar &
Muysken, 2004; Santos-Granero, 2002).

En conjunto, la evidencia disponible muestra que los pueblos Pano constituyen uno de los
componentes fundamentales para comprender la historia cultural y lingtiistica de la Amazonia
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occidental. Su expansion relativamente reciente, su amplia distribucién territorial, sus relaciones
con otras familias lingtiisticas y su participacién en redes de intercambio reflejan una prolongada
historia de movilidad y adaptacién. Aunque persisten interrogantes acerca de su origen remoto
y de sus posibles vinculos con otros pueblos sudamericanos, las investigaciones actuales
coinciden en reconocer que la familia Pano representa uno de los procesos histéricos y culturales
mas importantes en la conformacién de la Amazonia occidental (Fleck, 2013; Rodrigues & Cabral,
2012).

El quechua, el puquina y el Aymara constituyen las familias lingiiisticas indigena de mayor
difusién en los Andes y su expansion se consolidé durante el primer milenio de nuestra era. En
el caso del quechua las reconstrucciones lingtiisticas sittian el desarrollo del protoquechua en la
region central del actual Pert, desde donde se expandié mediante procesos de interaccién
politica, econémica y cultural (Adelaar & Muysken, 2004; Torero, 2002).

En contraste, diversas familias lingiiisticas amazénicas, como la arawak, pano, tupi-guarani y
caribe, presentan una historia evolutiva mds antigua y una diversificacién que, segtin la evidencia
lingtiistica, arqueoldgica y genética, comenzé varios milenios antes de la consolidaciéon del
protoquechua. La amplia distribucién geografica y la elevada diversidad interna de estas familias
sugieren prolongados procesos de ocupacién y expansion en las tierras bajas sudamericanas
(Aikhenvald, 2012; Fleck, 2013; Rodrigues & Cabral, 2012).

Las investigaciones arqueoldgicas y etnohistéricas indican que las poblaciones amazénicas
mantuvieron redes de intercambio con las sociedades andinas desde épocas prehispanicas
tempranas. A través de estos contactos circularon productos, tecnologias, conocimientos y
elementos culturales que favorecieron procesos de influencia mutua entre ambas regiones
(Heckenberger, 2002, 2005). En consecuencia, algunos investigadores han planteado que ciertas
semejanzas léxicas y culturales observadas entre el quechua, pukina y aimara y diversas lenguas
amazoénicas podrian reflejar antiguos procesos de contacto e intercambio, mas que un origen
exclusivamente andino o una relacién genética directa (Adelaar & Muysken, 2004; Valenzuela,
2015).

En la actualidad, el consenso académico sostiene que el quechua constituye una familia
lingtiistica independiente. Sin embargo, también reconoce que su evolucién ocurrié en un
escenario de intensas interacciones con pueblos amazoénicos, cuyas tradiciones lingtiisticas
poseen una profundidad temporal considerablemente mayor. Por ello, la posibilidad de que
algunas innovaciones culturales y ciertos préstamos léxicos amazénicos hayan contribuido al
desarrollo histérico de las lenguas andinas continda siendo una linea de investigacién abierta,
aunque todavia carece de evidencias suficientes para establecer conclusiones definitivas
(Campbell, 2012; Adelaar & Muysken, 2004).

Probables corredores culturales de contacto entre las lenguas amazdénicas y andinas: Las
migraciones desempefiaron un papel fundamental en la conformacién de los grupos étnicos de
la Amazonia sudamericana. Diversas investigaciones arqueoldgicas, lingiiisticas y etnohistéricas
coinciden en que la ocupacién de la selva tropical fue el resultado de sucesivos procesos de
movilidad humana que aprovecharon las grandes redes fluviales durante los periodos de
estabilidad climética y, en épocas de sequia, los corredores de sabana que facilitaban la
comunicacién entre diferentes cuencas hidrograficas (Aikhenvald, 2012; Heckenberger, 2005).
Estos desplazamientos contribuyeron a la expansiéon de importantes familias lingiiisticas
amazonicas, entre ellas la Arawak, Pano y Tupi-guarani, cuyos movimientos hacia la actual
Amazonia peruana probablemente ocurrieron entre aproximadamente 4000 y 2000 afios antes del
presente, aunque la cronologia precisa contintia siendo objeto de debate (Fleck, 2013; Rodrigues
& Cabral, 2012).

En este contexto, atin constituye un tema de investigacion la relacién entre dichas migraciones y
el surgimiento de las primeras sociedades complejas del Formativo Amazénico, particularmente
las tradiciones arqueoldgicas de Tutishcainyo y Shakimu, desarrolladas en la cuenca del rio
Ucayali. Los territorios ocupados por estos grupos no solo consolidaron importantes centros de
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poblamiento, sino que también funcionaros como plataformas de interaccién y expansion hacia
las regiones andinas mediante corredores naturales que conectaban ambas vertientes (Lathrap,
1970; Roosevelt, 1994).

Desde esta perspectiva, las rutas transversales entre la Amazonia y los Andes habrian constituido
uno de los principales escenarios de intercambio cultural. Pilar M. Valenzuela (2015) sefiala que
«es imposible establecer con precisién dénde terminan los contrafuertes orientales de los Andes
y empieza la llanura amazoénica». Citando a Adelaar, la autora sostiene que resulta esperable que
las lenguas y culturas asentadas en este espacio de transicién compartan rasgos propios de ambas
regiones, producto de prolongados procesos de interaccion.

Las caracteristicas geograficas del sector nororiental del Pert favorecieron especialmente estos
contactos. En esta region la cordillera presenta menores altitudes, los grandes rios amazénicos
discurren préximos a los Andes y existen numerosos pasos naturales que facilitaron la circulacién
de personas, bienes e informacién. En concordancia con esta interpretacién, Michael (2011)
identifica evidencias fonoldégicas que permiten distinguir dos grandes areas lingiiisticas
sudamericanas —las tierras altas y las tierras bajas—, observando que precisamente en las zonas
de transicion se registran procesos de convergencia lingiiistica asociados a corredores fluviales
que comunican el altiplano andino con la Amazonia.

Las investigaciones arqueoldgicas también muestran que estas interacciones no se limitaron al
piedemonte andino. La civilizacién de Caral (ca. 3000-1800 a. C.), considerada una de las
sociedades urbanas mas antiguas de América, mantuvo relaciones de intercambio con diversas
regiones del antiguo Pert, incluida la Amazonia. El hallazgo de plumas tropicales, maderas,
semillas, restos de primates y otros productos caracteristicos de las tierras bajas constituye una
evidencia de la existencia de redes comerciales de larga distancia que conectaban la costa, los
Andes y la selva. Estos intercambios facilitaron no solo la circulaciéon de recursos materiales, sino
también la difusién de conocimientos, tecnologias y manifestaciones culturales entre regiones
geograficamente distantes (Kaulicke, 2010; Rostworowski, 1999; Shady Solis, 2006).

En consecuencia, resulta razonable considerar que estas redes comerciales generaron también
espacios permanentes de comunicacién intercultural. Los corredores por donde circulaban
personas, productos e innovaciones tecnoldgicas debieron funcionar igualmente como corredores
lingtiisticos, favoreciendo el contacto entre hablantes de diferentes familias idioméaticas y
promoviendo procesos de préstamo léxico, bilingliismo, convergencia estructural e intercambio
cultural e incluso generando el surgimiento de etnias tan importantes como los Jibaros y
Cahuapana. Desde esta perspectiva, la interaccién entre la Amazonia y los Andes constituye un

elemento clave para comprender la evolucién histérica de las lenguas y culturas prehispénicas
del antiguo Perti (Adelaar & Muysken, 2004; Gildea, 2012; Rodrigues & Cabral, 2012; Valenzuela,
2015a).

a) El corredor nororiental amazénico y las relaciones entre las lenguas amazoénicas y andinas:

El eje nororiental amazénico constituye uno de los principales corredores naturales de interaccién
entre la Amazonia y los Andes centrales. Sus caracteristicas geogréficas —la menor altitud de la
cordillera oriental, la proximidad de las cabeceras de los rios Marafiéon, Huallaga, Mayo,
Chinchipe y Santiago, asi como la existencia de numerosos pasos naturales— facilitaron, desde
tiempos prehispanicos, la circulacién de poblaciones, bienes, conocimientos y manifestaciones
culturales entre ambos espacios ecoldgicos (Adelaar & Muysken, 2004; Valenzuela, 2015b). En
consecuencia, esta zona de transicion favorecié el establecimiento de redes permanentes de
intercambio e interaccidén intercultural, convirtiéndose en uno de los escenarios mas dindmicos
para la difusion de innovaciones tecnoldgicas, practicas econdmicas y tradiciones lingiiisticas.
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La evidencia arqueolégica confirma que el nororiente peruano no constituyé una frontera entre
los Andes y la Amazonia, sino un espacio de articulacién regional. Las investigaciones realizadas
en la cuenca del rio Chinchipe, en Jaén, asi como en el Alto Marafién, han documentado
ocupaciones tempranas caracterizadas por el intercambio de bienes de prestigio, especies
vegetales domesticadas y conocimientos tecnolégicos entre sociedades amazoénicas y andinas
desde el Formativo Temprano (Burger, 1995; F. Valdez, 2008).

En este contexto, el complejo arqueolégico de Montegrande y el sitio de Santa Ana-La Florida,
ubicado en la actual frontera entre Ecuador y Perd, evidencian la existencia de redes de
interaccién que integraban ambos ambientes ecolégicos hace més de cuatro mil afios (Valdez,
2008). Asimismo, la circulacién de productos amazénicos —como plumas, resinas, semillas y
plantas de uso ritual —, junto con objetos de piedra y conchas marinas procedentes de la costa,
demuestra la existencia de circuitos de intercambio de larga distancia mucho antes de la
expansion de los grandes estados andinos (Kaulicke, 2010; Shady Solis, 2006).

Desde la perspectiva antropolégica, este corredor facilité el establecimiento de relaciones
permanentes entre pueblos pertenecientes a distintas familias lingtiisticas, favoreciendo alianzas
politicas, intercambios matrimoniales y la circulacién de conocimientos rituales. Estos procesos
contribuyeron a la formacién de rasgos culturales compartidos entre poblaciones amazoénicas y
andinas, sin que ello implique necesariamente un origen comun o una filiacién étnica tinica
(Santos-Granero, 2002). En este sentido, Valenzuela (2015) sostiene que resulta dificil establecer
un limite cultural preciso entre los contrafuertes orientales de los Andes y la llanura amazénica,
debido a la prolongada historia de contactos e intercambios que caracteriza a las poblaciones
asentadas en esta region.

La lingtiistica historica respalda esta interpretacién. Michael (2011) propone la existencia de dos
grandes 4reas fonoldgicas en Sudamérica —las tierras altas y las tierras bajas — y sefiala que el
nororiente peruano constituye una importante zona de convergencia, donde diversas lenguas
amazoénicas han incorporado rasgos fonolégicos y gramaticales caracteristicos de las lenguas
andinas, al tiempo que estas dltimas han recibido influencias procedentes de las lenguas de la
Amazonia. En la actualidad, esta regién contintda siendo uno de los espacios de mayor diversidad
lingtifstica del continente, donde conviven lenguas pertenecientes a las familias jibara,
cahuapana, pano, arawak, bora, huitoto y variedades del quechua amazoénico. Esta diversidad ha
favorecido procesos prolongados de bilingtiismo, préstamos léxicos y convergencia lingtiistica,
reflejando una continuidad histérica de los contactos interculturales iniciados en épocas
prehispanicas (Adelaar & Muysken, 2004; Valenzuela, 2015b).
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Dentro de este amplio escenario de interaccion lingiiistica, resulta pertinente considerar el caso
del mochica o yunga. Antes de la conquista espafiola, esta lengua era hablada por la poblacién
muchik de la costa norte y ejercia una importante influencia regional. La principal fuente colonial
para su estudio es Arte de la lengua yunga de los valles del Obispado de Trujillo del Pert (1664),
del sacerdote Fernando de la Carrera, obra que constituye el primer tratado gramatical dedicado
a este idioma (De la Carrera, 1664/1939). Aunque el mochica dej6 de transmitirse como lengua
materna durante el siglo XX, su legado permanece en numerosos topénimos, antropénimos y
elementos del 1éxico regional de la costa norte peruana (Cerrén-Palomino, 1995).

En las ultimas décadas, diversas instituciones académicas y gobiernos locales de Lambayeque y
La Libertad han impulsado iniciativas orientadas a la recuperacién y difusién del patrimonio
lingtifstico mochica mediante programas educativos, investigaciones y proyectos de
revitalizacién cultural.

Algunos investigadores han planteado la posibilidad de contactos historicos entre el mochica y
determinadas lenguas amazoénicas. En este sentido, Alfredo Germany Aij Juank (1995) propuso
la hipétesis de que una antigua variante que denomina "Puruha-Mochica", en interaccién con
pueblos de filiacion Arawak, habria influido en el proceso histérico de formacién de la lengua
shuar, perteneciente a la familia lingtiistica jibara, propuesta que contintia siendo objeto de
debate. A pesar de ello, diversas investigaciones arqueoldgicas e histéricas coinciden en sefialar
que los pueblos jibaros estuvieron estrechamente vinculados con los Bracamoros, una importante
sociedad compleja con una cultural agroforestal asentada en la alta cuenca del Marafién y sus
areas de influencia, reconocida por haber mantenido una prolongada resistencia frente a la
expansioén del Estado inca y, posteriormente, a la conquista espafiola (Aij’ Juank, 1994; L. M.
Valdez, 2017).

De manera similar, Federico Kauffmann Doig (2003), al analizar la cultura Chachapoya, sugirié
la posibilidad de una filiacién aimara para la lengua hablada por este pueblo antes de la
expansion del quechua. Por otro lado, también se plantea la hipétesis que por su ubicaciéon
geografica dentro del corredor nororiental, los Chachapoyas mantuvieron contactos prolongados
con grupos amazonicos, entre ellos los hablantes de lenguas pertenecientes a la familia
Cahuapana, como los actuales Shawi. Tales contactos habrian favorecido procesos de intercambio
léxico y cultural, aun cuando no sea posible establecer con certeza relaciones de filiacién genética
entre dichas lenguas (Adelaar & Muysken, 2004; Valenzuela, 2015b).

En conjunto, la evidencia arqueolégica, antropolédgica y lingtiistica permite considerar al eje
nororiental amazénico como uno de los principales corredores histéricos de integracién entre la
Amazonia y los Andes. Mas que una frontera geografica, este territorio constituyé un espacio de
interaccién permanente que facilit6 la circulacion de poblaciones, tecnologias, cultivos, bienes
simbdlicos y tradiciones lingiiisticas. Estos procesos contribuyeron decisivamente a la
configuraciéon de la diversidad cultural del antiguo Perti y explican la compleja red de influencias
reciprocas que caracterizo a las sociedades andino-amazoénicas durante milenios.

b) El corredor centro-oriental amazénico y las relaciones entre las lenguas amazénicas y
andinas:

La regién central de la Amazonia peruana constituyd, desde épocas prehispanicas tempranas,
uno de los principales espacios de interaccién entre las tierras bajas amazoénicas y los Andes
orientales.

Las investigaciones arqueoldgicas y lingtiisticas sugieren la existencia de antiguos movimientos
poblacionales en direccién este-oeste asociados a pueblos pertenecientes a grandes familias
lingtiisticas amazonicas, entre ellas la arawak y la pano, asi como a otros grupos de la floresta
ecuatorial. Estos procesos migratorios contribuyeron a la configuracién de sociedades complejas
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en la cuenca del Ucayali, donde se desarrollaron tradiciones arqueolégicas tempranas como
Tutishcainyo y Shakimu, caracterizadas por una importante produccién cerdmica y por amplias
redes de intercambio regional (Lathrap, 1970; Myers, 1974).

La tradicion Tutishcainyo, ubicada cronolégicamente dentro del Formativo temprano amazoénico,
evidencia que la Amazonia central no fue un espacio aislado, sino una regién conectada con otros
ambitos culturales del antiguo Perd. Algunos investigadores han planteado posibles influencias
de estas sociedades amazonicas en los centros formativos andinos, particularmente Chavin y
Kotosh, a través del intercambio de bienes, tecnologias y elementos simbdlicos. Si bien la
naturaleza exacta de estas relaciones contintia siendo discutida, la evidencia arqueolégica indica
que existieron contactos prolongados entre poblaciones amazoénicas y andinas desde épocas muy
antiguas (Burger, 1995; Kaulicke, 2010; Lathrap, 1970).

Estos intercambios debieron estar acompanados por procesos de comunicacién intercultural,
bilingtiismo y transferencia lingiiistica. En este sentido, los corredores comerciales y las rutas de
movilidad humana funcionaron también como corredores lingiiisticos, favoreciendo la
circulaciéon de préstamos léxicos, innovaciones gramaticales y rasgos culturales compartidos
entre poblaciones de diferentes regiones.

Desde esta perspectiva, algunos investigadores han sefialado que el contacto histérico entre
lenguas amazonicas y andinas pudo contribuir a la configuracién de determinadas caracteristicas
lingtifsticas presentes en las lenguas de ambas regiones, aunque todavia no existe evidencia
suficiente para establecer un parentesco genético directo entre las familias pano, arawak y
quechua, es probable que esta se produjera desde su época de formaciéon (Adelaar & Muysken,
2004; Campbell, 2013).

Dentro de este amplio proceso de interaccién, el eje Ucayali-Andes centrales habria
desempenado un papel estratégico. Las rutas transversales que conectaban la Amazonia con la
sierra y, posteriormente, la sierra con la costa, permitieron la circulacién de productos
amazonicos, conocimientos ecolégicos y practicas culturales hacia los Andes occidentales. En este
escenario pudieron desarrollarse procesos acumulativos de contacto que influyeron en la
evolucion histérica de las lenguas andinas, entre ellas el quechua.

RUTA LINGUISTICA DEL CENTRO: INTEACCION ENTRE PUEBLOS AMAZONICOS ANDINOS Y COSTEROS

~~ R 4§

sBRASIL

Elaboracion propia:

Lingtiistico Durante el periodo de desarrollo regional, la cultura Huarpa, asentada en la regién
de Ayacucho entre los siglos Ill y VI d. C., pudo haber desempefiado un papel importante como
intermediaria entre diferentes dreas ecolégicas. Su ubicacién estratégica permiti6 la articulacion
de rutas entre los Andes centrales, la costa sur y las vertientes amazoénicas orientales.
Posteriormente, el Estado Wari (ca. 600-1000 d. C.) ampli6 estas redes de interaccién y favorecioé
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la difusién de determinadas variedades lingiiisticas andinas, aunque la relacién exacta entre Wari
y la expansién del quechua sigue siendo discutida por los especialistas (Isbell, 2008; Torero, 2002).

En resumen, con respecto al origen del quechua, existen dos grandes posiciones interpretativas.
La primera, sostenida por el historiador Waldemar Espinoza, plantea que esta lengua tuvo su
origen en la cultura Chincha y en la costa central del Perti (Espinoza Soriano, 1987). La segunda,
sustentada en investigaciones lingtiisticas contempordneas, sittia la formacién del protoquechua
en los Andes centrales, probablemente en un amplio espacio comprendido entre la costa central
y la regiéon centro-sur del Pert (Torero, 2002; Adelaar & Muysken, 2004).

En relacién con la expansién del quechua, también se distinguen dos enfoques principales. El
primero sostiene que su difusién estuvo estrechamente vinculada a la expansién del Estado Wari,
que habria empleado el quechua como lengua de administracién e integracion territorial (Torero,
2002). El segundo plantea que la expansién del quechua fue el resultado de procesos de
interaccién regional previos al surgimiento del Estado inca, favorecidos por redes de intercambio
econémico, movilidad poblacional y contactos interculturales; posteriormente, su difusién
alcanz6 una escala mucho mayor gracias a la consolidacién politica y econémica del Estado inca
(Adelaar & Muysken, 2004; Cerrén-Palomino, 2003).

Asimismo, algunas hipétesis proponen que las zonas de contacto entre la Amazonia del Ucayali,
Ayacucho y la costa central constituyeron espacios de intensa interaccién cultural y lingtiistica,
que habrian desempefiado un papel importante en la diferenciacién temprana del protoquechua.
No obstante, esta interpretacién contintia siendo objeto de debate y requiere mayor evidencia
arqueolégica, historica y lingtiistica para ser confirmada (Torero, 2002; Cerrén-Palomino, 2003).

Mas que interpretaciones excluyentes, estas propuestas pueden considerarse complementarias.
En ese sentido, es posible plantear que el quechua se originé en un amplio corredor de interaccién
cultural y comercial que articulaba la Amazonia del Ucayali, Ayacucho y la costa central del Pera
atravesando los andes. Posteriormente, su expansién habria ocurrido en distintas etapas:
inicialmente como lengua de integraciéon regional durante la expansién Wari y, mas tarde, como
lengua general o franca del Estado inca, proceso que consolid¢ su difusion en gran parte de los
Andes centrales (Adelaar & Muysken, 2004; Cerrén-Palomino, 2003; Torero, 2002).En cuanto a
(Heggarty, 2017) plantea que esta familia lingtiistica habria tenido su desarrollo temprano en los
Andes centrales antes de expandirse hacia el sur. Desde nuestro punto de vista, su expansion
también estaria relacionada con procesos de movilidad de poblaciones altoandinas y con
transformaciones econémicas vinculadas al pastoreo de camélidos y al aprovechamiento de los
ecosistemas de altura. A diferencia del quechua, cuya expansién estuvo favorecida
posteriormente por estructuras politicas regionales, el aimara parece haber mantenido durante
largos periodos una distribuciéon asociada a comunidades andinas especificas.

En conjunto, la relacién entre el quechua, el aimara y las lenguas amazoénicas debe comprenderse
dentro de un marco de interaccién histérica y no necesariamente como resultado de un origen
comun. La presencia cultural milenaria de pueblos arawak y pano en la Amazonia central, junto
con su participacién en redes de intercambio hacia los Andes, creé condiciones favorables para
procesos de contacto lingtiistico prolongado. Estos contactos pudieron dejar huellas en el léxico,
la organizacién cultural y ciertos rasgos lingtiisticos de las poblaciones andinas y amazénicas,
demostrando que la historia lingiiistica del antiguo Pert fue el resultado de continuos procesos
de movilidad, intercambio y adaptacién entre regiones ecolégicamente distintas.
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c) El corredor suroriental y las relaciones entre la Amazonia, el altiplano y las lenguas
prehispanicas:

El espacio suroriental de los Andes constituye otro escenario fundamental para comprender las
antiguas relaciones entre las tierras bajas amazdnicas y el altiplano andino. La presencia histérica
de los pueblos uros ha sido interpretada por algunos investigadores como evidencia de una
interaccién temprana entre poblaciones amazénicas y andinas. Diversas propuestas han
planteado que los uros podrian estar relacionados con antiguos procesos migratorios procedentes
de las tierras bajas, incluso vinculdndolos hipotéticamente con poblaciones de filiacién arawak;
sin embargo, esta interpretacion contintia siendo debatida (Adelaar & Muysken, 2004; Torero,
2002).

Desde una perspectiva histérica y antropoldgica, los uros constituyen uno de los grupos més
antiguos del altiplano peruano-boliviano, cuya presencia esta asociada principalmente al entorno
del lago Titicaca y a una economia basada en la explotacion de recursos acuéticos. La construccion
de islas flotantes, elaboradas con totora (Schoenoplectus californicus), representa una adaptacion
cultural singular al ecosistema lacustre y expresa una larga relacion entre las sociedades humanas
y los ambientes acuéticos de los Andes meridionales (Bandelier, 1910; Wachtel, 1990). Aunque las
interpretaciones sobre su origen amazoénico deben tomarse con cautela, algunos estudios han
sefialado posibles conexiones antiguas entre las poblaciones lacustres y las redes de movilidad
que articulaban los Andes orientales con las tierras bajas amazénicas.

La evidencia arqueolégica confirma que existieron rutas de comunicacién entre el altiplano y la
Amazonia desde épocas prehispanicas. Los petroglifos, caminos antiguos y sitios arqueolégicos
ubicados en las vertientes orientales de los Andes muestran que estas regiones no estuvieron
aisladas, sino integradas mediante corredores de intercambio por donde circularon bienes,
conocimientos y précticas rituales. Estos contactos se intensificaron durante el desarrollo de
sociedades complejas como Pukara (ca. 500 a. C.-300 d. C.) y Tiwanaku (500-1000 d. C.), cuyos
territorios mantuvieron relaciones econémicas y simbélicas con diversas regiones ecoldgicas del
area andina y amazoénica (Stanish, 2003; Kolata, 1993).

RUTAS LINGOISTICAS DEL SUR: INTERACCION DE PUEBLOS ANDINOS Y AMAZONICOS

rutas de contacto lingiistico
de pueblos Arawak y Pano

con la sierra

tlaherac an propt

En este contexto, la lengua pukina constituye un elemento clave para analizar las antiguas
interacciones culturales del altiplano. El pukina fue una de las principales lenguas del sur andino
antes de su desaparicién progresiva frente a la expansién del aimara y posteriormente del
quechua. Algunos investigadores han relacionado esta lengua con la antigua tradicién cultural
asociada a Pukara y Tiwanaku, aunque su clasificacién lingtiistica contintia siendo objeto de
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debate (Adelaar & Muysken, 2004). (Espinoza Soriano, 1987) propuso que el pukina pudo haber
tenido un papel destacado dentro de la elite incaica y que habria sobrevivido como una lengua
reservada para ciertos grupos de la nobleza antes de ser desplazada por el quechua en el Cusco.

La posible relacion entre el pukina y las lenguas amazénicas constituye una hipétesis interesante
dentro del estudio de los contactos lingiiisticos sudamericanos. Algunos investigadores han
sefialado que las grandes familias amazoénicas, como arawak y pano, participaron en amplias
redes de movilidad que conectaron las tierras bajas con los Andes orientales; hasta el momento
existen pruebas suficientes para establecer un contacto largo y permanente, pero no un
parentesco directo entre el pukina y estas familias lingtiisticas (Campbell, 2012; Adelaar &
Muysken, 2004). Lo que si parece evidente es que el altiplano andino formé parte de una extensa
red de interaccién cultural donde confluyeron poblaciones de distintos origenes, generando
procesos de intercambio lingiiistico, tecnol6gico y simbélico.

En consecuencia, el corredor suroriental debe entenderse como un espacio histérico de
convergencia entre los Andes y la Amazonia. Mas que una frontera entre dos mundos separados,
constituy6 una zona dindmica donde circularon pueblos, lenguas y tradiciones culturales durante
miles de afios. El estudio de los uros, el pukina. Los Chachapoyas, los Bracamoros y las antiguas
sociedades de los andes orientales permite comprender que la formacién cultural andina fue
resultado de procesos continuos de interacciéon con las regiones amazoénicas y no tinicamente de
desarrollos internos de las tierras altas.

4. Conclusiones

La evidencia arqueoldgica, lingiiistica e histérica disponible sugiere que la costa y la Amazonia
peruana constituyeron escenarios de ocupaciéon humana temprana, donde se desarrollaron
procesos iniciales de complejizacién social que influyeron en la configuracién cultural de los
Andes a través de diversos corredores de interaccion. En este contexto, es plausible plantear que,
durante las primeras etapas del desarrollo regional, se produjo una intensa dindmica de
intercambio entre las poblaciones amazénicas y andinas, favoreciendo procesos de difusién
cultural hacia los Andes orientales, antes de que estas sociedades adquirieran identidades
politicas y culturales plenamente diferenciadas (Dillehay, 2000; Lathrap, 1970; Roosevelt, 1999).
Aunque posteriormente estos grupos experimentaron trayectorias histéricas particulares, las
evidencias disponibles indican que mantuvieron redes permanentes de intercambio econémico,
tecnologico, simbdlico y lingtiistico.

Asimismo, la Amazonia peruana desempefidé un papel fundamental como espacio de
consolidacién, diversificaciéon y expansion de importantes familias lingtiisticas, entre ellas las
pano, arawak, jibaro y Cahuapana. Estas familias mantuvieron algunos de los contactos mas
tempranos y persistentes con las poblaciones andinas, favoreciendo la circulacién de bienes,
conocimientos, tecnologias y elementos culturales a través de los corredores de interacciéon que
articularon la Amazonia con la sierra y la costa (Heckenberger, 2002; L. M. Valdez, 2017). En
contraste, la familia tupi-guarani desarroll6 su proceso histérico principalmente en las tierras
bajas amazonicas, integrandose a redes de intercambio predominantemente (Rodrigues & Cabral,
2012; Noelli, 2008). Por otra parte, la presencia de lenguas de la familia caribe en el actual territorio
peruano contintia siendo una cuestiéon no resuelta. Si bien algunos autores han planteado posibles
vinculos entre los grupos extintos cholén e hibito, en la regién San Martin Pert y dicha familia
lingtiistica, las evidencias lingtiisticas e histéricas disponibles no permiten confirmar de manera
concluyente esta hipétesis, por lo que su clasificacion sigue siendo objeto de debate (Adelaar &
Muysken, 2004; Campbell, 2012).

Desde una perspectiva lingiiistica, diversos estudios coinciden en que las principales familias
lingtiisticas amazonicas poseen una profundidad temporal considerable, anterior a la expansién
histérica del quechua, el aimara y el pukina como lenguas de amplia difusion en los Andes
(Adelaar & Muysken, 2004; Campbell, 2012). En consecuencia, resulta razonable plantear como
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hipétesis que, durante las primeras fases de interaccién interregional, la influencia lingtifstica se
orient6 predominantemente desde la Amazonia hacia los Andes. Posteriormente, con la
consolidacién y expansién de entidades politicas andinas de gran escala — particularmente a
partir del Horizonte Medio y, con mayor intensidad, durante el periodo Inca—, la direccién de
esta influencia adquirié un caracter inverso y complementario, extendiendo las lenguas andinas
hacia amplios sectores amazénicos mediante procesos de integracion politica, intercambio
econémico y movilidad poblacional (Torero, 2002; Cerrén-Palomino, 2003).

En conjunto, los datos disponibles permiten concluir que las relaciones entre los mundos andino
y amazénico no deben entenderse como procesos unidireccionales, sino como una dindmica
histérica de interaccion continua. A partir del surgimiento y consolidacién de las civilizaciones
andinas, el contacto entre ambas regiones se intensific6 y la influencia lingitiistica se volvid
progresivamente bidireccional. Este proceso favorecié fenémenos de convergencia, préstamo
léxico e hibridacién lingiiistica, evidenciando que los corredores culturales constituyeron
espacios estratégicos para la circulaciéon de poblaciones, tecnologias, ideologias y lenguas. En
consecuencia, el estudio de estos corredores ofrece un marco interpretativo sélido para
comprender la formacién histérica de la diversidad cultural y lingiiistica del antiguo Pera y
resalta la necesidad de fortalecer las investigaciones interdisciplinarias que integren evidencia
arqueoloégica, lingtiistica, genética e histérica.
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